Tafel 82

2. Militéardienstverweigerung und Desertion
2.1 Gemeinsame Tatbestandsmerkmale

2.1.1 Objektive Strafbarkeitsbedingungen (Art. 81 Abs. 6 lit. a bis ¢ MStG)

Der Tater wird nicht zum Zivildienst® bzw. zum I Die objektiven Strafbarkeitsbedingungen brauchen
i 3 4.5 |
I________yv_a_flie_n_lc_)s_ep_lgl_e_n_sg_z_u_g_elels_sgg --------- - vom Vorsatz nicht erfasst zu werden.

t Zum Begriff der objektiven Strafbarkeitsbedingung vgl. etwa DONATSCH/TAG, | § 8 3.; STRATENWERTH, AT I§ 8 N 29 f,;
SCHULTZ, AT |, S. 120, 235 ff.; TRECHSEL/NoOLL, AT | § 19 D 2. Vertretbar ist auch die Einstufung als Strafbefreiungsgrund
(vgl. auch Popp, N 36 ff. zu Art. 81a).

2

®Nach Art. 16 Abs. 1 MG wird der Militardienstpflichtige zum waffenlosen Militardienst zugelassen, wenn er vor
Bewilligungsinstanz (Art. 16 Abs. 2 MG; Art. 17 ff. VREK) glaubhaft darlegt, dass er den bewaffneten Militardienst nicht
mit seinem Gewissen vereinbaren kann.

4 Da zum Zivildienst als Ersatzdienst nur derjenige Wehrpflichtige zugelassen werden kann, dessen Militardiensttauglichkeit
festgestellt wurde (und der damit militardienstpflichtig ist), muss bei einem Stellungspflichtigen, der den Militardienst als
solchen verweigert und bereits nicht am Orientierungstag oder an der Rekrutierung teilnimmt, vor dem eigentlichen
Zulassungsverfahren in einer speziellen Aushebung nach Art. 9 Abs. 2 MG Uiberpriift werden, ob er diensttauglich ist./AUf

® Die objektive Strafbarkeitsbedingung ist auch erfullt, wenn der Tater die Zulassung zum Zivildienst oder zum waffenlosen
Dienst gar nicht beantragt (zum Zivildienst vgl. Botschaft zum Zivildienstgesetz vom 22. Juni 1994, S. 105).
Da die Militérgerichtsbarkeit nicht Giber die Zulassung zum Zivildienst bzw. nicht mehr tiber die Zulassung zum waffenlosen
Dienst (vgl. noch Art. 81 Ziff. 2°® aMStG) entscheidet, hat sie keine eigentliche Gewissenspriifung mehr durchzufiinren.
Die Militérgerichtsbarkeit muss nach Nichtzulassung des Taters zum Zivildienst bzw. zum waffenlosen Dienst nurmehr
dartiber befinden, ob die Nichterfullung der Dienstleistung als Militardienstverweigerung (i.S. von Art. 81 MStG) oder
Militérdienstversaumnis (i.S. von Art. 82-83 MStG) bzw. Missachten eines Aufgebots (i.S. von Art. 84 Abs. 1 MStG) zu
qualifizieren ist oder allenfalls straflos bleibt. Als Ausnahme verbleibt der Militargerichtsharkeit seit der Revision nur noch
die Gewissenspriifung betreffend der Verweigerung der Ubernahme eines héheren Grades nach Art. 81 Abs. 4 MStG
(Botschaft zum Zivildienstgesetz vom 22. Juni 1994, S. 107).

¢ Aufgrund von Art. 81 Abs. 6 lit. ¢ MStG sowie Art. 82 Abs. 5 MStG und Art. 83 Abs. 4 MStG ist der Tater sowohl fiir die
in den Art. 81-83 MStG unter Strafe gestellten echten Unterlassungen als auch fiir die ponalisierte Begehung straflos, wenn
seine Dienstuntauglichkeit (fachérztlich) untersucht und durch die medizinische Untersuchungskommission (Art. 9
VMBDD) festgestellt wird und diese im Zeitpunkt der tatbestandsmassigen Unterlassung bzw. Begehung bestanden hat
(vgl. hinten S. 149). Daraus muss u.E. gefolgert werden, dass der Diensttauglichkeit (neben der Nicht-Zulassung zum
Zivildienst bzw. zum waffenlosen Dienst) ebenfalls die Bedeutung einer objektiven Strafbarkeitsbedingung zukommt
(offen gelassen in MKGE 11 Nr. 44 E. 3. b); Popp, N 36 ff. zu Art. 81a: Strafbefreiungsgrund), welche etwa im Gegensatz
zur Tatmacht (vgl. hinten S. 149) nicht vom Vorsatz des Téters erfasst zu sein braucht. Demnach bleibt der
dienstuntaugliche Téter nach Art. 81 Abs. 6 lit ¢ MStG sowie Art. 82 Abs. 5 MStG und Art. 83 Abs. 4 MStG straflos, auch
wenn er einrlickungsféhig war und damit nach den allgemeinen Regeln die Tatmacht zur Befolgung des Aufgebots besitzt.
Der Téter ist alsdann nach Art. 84 MStG zu beurteilen.
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Tafel 84

2.2.2 Nichtteilnahme an Orientierungstag oder Rekrutierung (Art. 81 Abs. 1 lit. a MStG)

|

: Der Téater wird nicht zum Zivildienst? bzw. zum
: waffenlosen Dienst zugelassen®
I

|

|

! Die objektiven Strafbarkeitsbedingungen brauchen
: vom Vorsatz nicht erfasst zu werden.

e und war im_Tatzeitpunkt diensttauglich.® _____ 4
Objektiver Tatbestand Subjektiver Tatbestand
Der Téter ist stellungspflichtig*. Wissen um die eigene Stellungspflicht®.
Er wird zum Orientierungstag bzw. zur Wissen, mindestens mogl_lcherwelse aufgeboten zu
Rekrutierung aufgeboten.® sein.
1
Der Tater nimmt am Orientierungstag bzw. an der Wille bzw. Inkaufnahme, dennoch an

Rekrutierung nicht teil”, obwohl ihm dies objektiv <:| Orientierungstag/Rekrutierung nicht teilzunehmen.
moglich® ware. Wissen, dass dies objektiv mdglich ware.

r
| Absicht, den Militardienst zu verweigern.®

1 Zur objektiven Strafbarkeitsbedingung vgl. FN 1, S. 147; zum Zivildienst vgl. FN 2, S. 147; zum waffenlosen Dienst vgl. FN
3, S. 147 und zur Militardiensttauglichkeit vgl. FN 6, S. 147.

2 Zur Zulassung zum Zivildienst vgl. FN 4 und 5, S. 147. Das Einreichen eines Gesuchs um Zulassung zum Zivildienst
entbindet daher nach Art. 17 Abs. 1°* ZDG nicht von der Pflicht, an der Rekrutierung teilzunehmen. Bei fehlender
Diensttauglichkeit kann auf ein Gesuch um Zulassung zum Zivildienst nicht eingetreten werden.

% Die Stellungspflicht als solche setzt zwar keine Militardiensttauglichkeit voraus, diese ist indessen aufgrund des klaren
Wortlauts von Art. 81 Abs. 6 lit. ¢ MStG auch bei Nichterfiillung der Stellungspflicht objektive Strafbarkeitsbedingung.
U.E. ist die Militardiensttauglichkeit im militarischen Strafverfahren (analog Art. 9 Abs. 2 MG bei der Zulassung zum
Zivildienst) auch dann abzuklaren, wenn dies anlésslich der Rekrutierung infolge des Verhaltens des Beschuldigten nicht
mdglich war.

“ Die Stellungspflicht (Art. 7 f. MG vgl. aber BBI 2008 3282 ff.) umfasst neben der Pflicht, sich zur Aufnahme in die
Militérkontrolle zu melden, die Pflicht zur Teilnahme am Orientierungstag und an der Rekrutierung. Sie beginnt am Anfang
des Jahres, in dem der Wehrpflichtige das 19. Altersjahr vollendet und erlischt am Ende des Jahres, in dem er das 25.
Altersjahr vollendet.

5 Eventualvorsatz gentigt (MKGE 5 Nr. 38). Der Irrtum Uber die Stellungspflicht ist u.E. nach den allgemeinen Regeln
entweder als Rechtsirrtum oder als Sachverhaltsirrtum zu beurteilen (vgl. Popp, N 4 und 18 ff. zu Art. 81a). Vor dem Erhalt
des Orientierungsschreibens oder vor dem Besuch des Orientierungstags sollte u.E. ein Irrtum eines Stellungspflichtigen
weniger streng beurteilt werden, da dieser dann noch (ber weniger Informationen verfigt. In Frage kommen fehlerhafte
Angaben im Orientierungsschreiben, denen der Stellungspflichtige vertraut; die Kenntnis der Pflichten nach Art. 7 MG
werden indessen vorausgesetzt.

¢ Das Aufgebot zum Orientierungstag und zur Rekrutierung erfolgt durch ein personliches Aufgebot. Die entsprechenden
Angaben sind nicht im 6ffentlichen Aufgebotsplakat ersichtlich.

" Mit dem Nichtteilnehmen ist diese als Unbotméssigkeitsdelikt und Nichterfolgsdelikt konzipierte Tatvariante vollendet
(MKGE 8 Nr. 50).

8 Die sog. Tatmacht ist die Fahigkeit, die gebotene Handlung vorzunehmen. Sie ist gegeben, wenn der Tater die Fahigkeit
besitzt, am Orientierungstag und der Rekrutierung teilzunehmen. Tatmacht bedeutet demzufolge auch hier
Einriickungsfahigkeit (vgl. FN 8, S. 162).

® Zur Absicht, den Militardienst zu verweigern vgl. FN 1, S. 148.
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Tafel 98

8.3  Strafverfahren bei Verweigerung samtlicher kunftiger Militardienstleistungen

Verweigerung des aktuellen Militardienstes sowie kiinftiger Dienstleistungen®?,
]
Fristansetzung fir die Stellung eines Gesuchs um Zulassung zum Zivildienst.

/ 

Stellung eines Gesuchs.

/\

Nichtzulassung?® zum Zivil-
dienst.
] ]
Prifung der Diensttauglichkeit®. Ergebnis:
/ \

keine Stellung eines Gesuchs

Zulassung zum Zivildienst.

Keine Diensttauglichkeit.
PrUfuIng der Einriickungsfahigkeit®. Ergl]ebnis: Diensttauglichkeit.
keine Eianckungﬂigkﬁ mgsféhigkeit.
Freislpruch Art. 84{ MStG Art. 8I1 MStG

! Die Motivation des Taters muss sich auf samtliche kiinftigen Dienstleistungen beziehen. Verweigert der Tater nur einen
konkreten Dienst, so kann nach der hier vertretenen Ansicht keine Militérdienstverweigerung vorliegen, da fur diese
Konstellation Art. 81 Abs. 6 lit. a MStG nicht anwendbar waére.

2 Zur Verweigerung der Schiesspflicht und den Voraussetzungen der Zulassung zum waffenlosen Dienst vgl. vorne S. 147 und
S. 155.

3 Beim Stellungspflichtigen kann eine Nichtzulassung zum Zivildienst seit der Abschaffung der Gewissenpriifung nicht mehr
aus materiellen Griinden erfolgen. Noch immer erfolgt die Nichtzulassung bei fehlender Diensttauglichkeit durch
Nichteintreten. Da zum Zivildienst als Ersatzdienst nur derjenige Wehrpflichtige zugelassen werden kann, dessen
Militardiensttauglichkeit festgestellt wurde (und der damit militardienstpflichtig ist), muss vor dem eigentlichen
Zulassungsverfahren in einer speziellen Aushebung nach Art. 9 Abs. 2 MG iberpruft werden, ob der Gesuchsteller
diensttauglich ist (vgl. Botschaft zum Zivildienst vom 22. Juni 1994, S. 38 f. [BBI 1994 111 1647]).

4 Beim Militardienstpflichtigen wird die Diensttauglichkeit aufgrund von deren Feststellung anlasslich der Rekrutierung
vermutet. Sie muss nur dann erneut fachérztlich berpruft werden, wenn sich aufgrund der Strafuntersuchung Zweifel an
ihrem Vorliegen bzw. Weiterbestehen ergeben. Beim Stellungspflichtigen muss im Rahmen einer Strafuntersuchung zur
umfassenden Beurteilung (etwa hinsichtlich Ausschluss aus der Armee oder Strafzumessung) auch seine Diensttauglichkeit
(und damit die Militardienstpflicht) facharztlich festgestellt werden. Eine entsprechende Beurteilung wird mangels
Teilnahme an der Rekrutierung regelméssig fehlen (eine Ausnahme besteht, wenn sich der Téter einer speziellen Aushebung
nach Art. 9 Abs. 2 MG unterzogen hat). Steht die Dienstuntauglichkeit bereits fest (vgl. oben FN 3), ist der Tater nur nach
Art. 84 MStG zu beurteilen. Diese Bestimmung diirfte bei Vorliegen der Einriickungs- oder Reiseféhigkeit regelmdssig
anwendbar sein (allenfalls ist bei Vorliegen entsprechender Zweifelsgriinde auch die Schuldfahigkeit [vgl. FN 5]
fachérztlich abzuklaren).

S Damit ist die Reisefahigkeit gemeint. Es empfiehlt sich, anlasslich der facharztlichen Uberpriifung der Diensttauglichkeit
zusdtzlich vorsorglich auch die Reisefahigkeit (und gegebenenfalls auch die Schuldféhigkeit [Einsichtsfahigkeit und
Bestimmungsfahigkeit]) des Taters abkl&ren zu lassen. Liegen Nebendelikte wie etwa die Nichterflllung der Meldepflicht
(i.S. von Art. 72 MStG) vor und bestehen Anzeichen flir eine Beeintréchtigung der Diensttauglichkeit in psychischer
Hinsicht, ist weiter auch eine Uberpriifung der Schuldfahigkeit des Taters betreffend Nebendelikte ratsam.
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